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RELIGION

Welchen Islam wollen wir?

Und welche Christen?

So wie das Christentum auf vielfiltige Weise gelebt wird, gibt es auch diverse

Auslegungen des Islams. Uber dieses Spektrum erfihrt man am meisten, wenn

man miteinander spricht - oder mit dem Islamwissenschaftler Mouhanad

Khorchide ein Interview fiihrt.

Mouhanad Khorchide, wenn alle Muslime so wéaren wie
Sie oder soein Islamverstandnis hatten, dann miissten
wir keine Wertedebatten fithren und hatten keine Prob-
leme miteinander.

Wenn Muslime und Nichtmuslime mehr aufeinander zu-
gehen und sich dem anderen 6ffnen wiirden, versuchen, ihn
in seiner Andersartigkeit zu wiirdigen, ohne ihn verdndern
zu wollen, dann hitten wir viel weniger Debatten in unserer
Gesellschaft. Heute prallen Kulturen mit verunsicherten
Identititen aufeinander. Auf der einen Seite haben die Mehr-
heitsgesellschaften in Europa, die mehrheitlich christlich ge-
prigt sind, Angst vor Uberfremdung durch Muslime. Man
hat Angst, zu verlieren, was man hat, aber man weiss auch
nicht genau, was das ist, was man hat. Was ist die christlich-
abendldndische Kultur, was macht sie aus? Klar ist nur, dass
man vor dem anderen, dem Fremden Angst hat.

Und wo stehen die Muslime?

Muslimen gehtes genauso. Jenen, die den Islam nurals Iden-
titat sehen, und nicht nach der Spiritualitét ihrer Religion
fragen oder nach ethischen Grundwerten, sie haben genau-
so eine verunsicherte religiose Identitit. Wenn man nicht
weiss, wer man ist, hat man ein Problem damit, sich zu 6ff-
nen, und verschliesst sich, weil man Angst hat, das wenige,
was man noch hat, zu verlieren. Und beharrt stiarker darauf.

Sie haben ein sehr liberales Verstandnis des Islams. Aber
es ist die extreme Auslegung, die Probleme macht.

Der Extremismus im Namen des Islams ist definitiv schuld
daran, dass viele Menschen heute Angst vor dem Islam ha-
ben. Man assoziiert den Islam mit dem 11. September, mit
dem IS, Benachteiligung von Frauen und anderen negativen
Aspekten. Das ist aber die eine Lesart des Islams, die eher
fundamentalistisch ist. Aber auch der stark konservative Is-
lam, der in Europa zum Teil noch konservativer ist als in
manchen islamischen Staaten, pragt unser Verstindnis vom
Islam. Auch die Medien vermitteln meist nur das eine nega-
tive Bild vom Islam. Umso wichtiger ist es, dass wir Muslime
ein offeneres Bild nach aussen tragen.
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Interview: Christine Schnapp

Sie haben in Ihrer Kindheit im Libanon einen liberalen Is-
lam erlebt und spater in Saudi-Arabien einen sehr konser-
vativen. Zum Studieren sind Sie nach Europa gekommen
und lehren hier Islamische Theologie. Die Werte, die Sie
heute vertreten, sind europdische Werte. War diese Ent-
wicklung nur maglich dank des Lebens in Europa?

Es wire in Saudi-Arabien schwierig gewesen, mich so zu
entwickeln. Ich hatte das Gliick, in verschiedenen islami-
schen Kulturen aufwachsen zu kénnen. Dadurch bin ich zu
einer Art Vogelperspektive gekommen. Ich bin also nicht nur
in einen Islam hineingewachsen und habe nichts anderes
kennengelernt, sondern ich war seit meiner Kindheit kon-
frontiert mit unterschiedlichen Bildern. In der Familie habe
ich einen anderen Islam vermittelt bekommen als in der Ge-
sellschaft und in der Schule in Saudi-Arabien. Als ich zum
Studieren nach Osterreich ggkommen bin, war das fiir mich
ein Aha-Erlebnis. In Saudi-Arabien hat man das Bild, Nicht-
muslime seien moralisch verfallene, schlechte, ungerechte
Menschen. In Osterreich war ich aber als Auslinder und
Muslim viel mehr gewiirdigtals in Saudi-Arabien, wo ich als
Ausldnder weder studieren durfte noch eine Krankenversi-
cherungabschliessen. In Osterreich wurde ich diesbeziiglich
behandelt wie die Einheimischen. Diese Anerkennung von
Nichtmuslimen hat bei mir viele Fragen aufgeworfen.

Welche?

Wieso denken wir, dass Nichtmuslime, nur weil sie nicht
Muslime sind, schlechte Menschen sind? Die Osterreicher
sind ja im Gegenteil als Gesellschaft gerechter als die Saudis.
Und auch die theologischen Fragen: Warum soll Gott diese
Menschen fiir die Ewigkeit verdammen, weil sie nicht Mus-
lime sind, obwohl sie gerechter sind als manche Muslime? Ist
Gott ungerecht, ist er nur an Uberschriften interessiert? Das
war mein Zugang zu einer Reflexion, die aufgrund von ge-
machten Erfahrungen vieles in Frage stellt. Nur vom Schreib-
tisch aus kann man solche Erfahrungen nicht machen. Mus-
lime miissen das erleben. Sie miissen erleben, dass man in
Europa von Menschenrechten nicht nur spricht, sondern sie
auch lebt. Das pragt einen.
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In Europa sind viele Menschen iiberzeugt, dass der kultu-
rellen Entwicklung des Islams die Epoche der Aufklarung
fehlt. Deshalb sei die islamische Gesellschaft weniger
weit entwickelt als die europdisch-christliche. Welche
Rolle spielt die Aufklarung aus lhrer Sicht?

Wenn wir ins Mittelalter zuriickgehen, dann sehen wir, dass
der Islam damals ziemlich aufgeklart war. Die Muslime ha-
ben das ganze philosophische Erbe der Griechen tibersetzt,
kommentiert und bereichert; davon hat Europa stark profi-
tiert. Deshalb kann man nicht sagen, der Islam kenne keine
Aufklirung. Dass er sich zu einer teilweise dogmatischen Re-
ligion verandert hat, sind eher neuere Entwicklungen in der
islamischen Geschichte. Heute fehlt vielen Muslimen in der
Tat die Aufkliarung, aber: Was ist mit Aufkldrung gemeint?
Man darf nicht die europdische Geschichte eins zu eins neh-
men und sie dem Islam aufsetzen. Der Islam braucht eine ei-
gene Aufklarung, und die miissen die Muslime definieren.
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Zur Person

Mouhanad Khorchide wurde im Libanon geboren, hat spdter in
Saudi-Arabien gelebt und ging als 18-Jihriger nach Wien, um Sozio-
logie zu studieren. In Beirut hat er Islamische Theologie studiert und
ist heute Professor fiir Islamische Religionspddagogik an der Uni

«ES ISt WIChtlg, das S Miinster. 2012 erschien sein Buch «islam ist Barmherzigkeit», in dem
. l . . ﬂ er sein Verstdndnis des Islams als einer modernen, aufgekidrten und
wir Muslime ein offeneres

humanistischen Religion darlegte. In Deutschland wird er wegen

. dieser liberalen Auslegung des Islams von muslimischen Verbdnden
Blld des ISlamS naCh angefeindet und braucht deshalb bei 6ffentlichen Auftritten stets
aussen t ragen» Polizeischutz. Sein jiingstes Buch erschien 2017: «Ist der islam noch

zu retten?» Eine Streitschrift in 95 Thesen, in der er zusammen mit
dem Islamwissenschaftler Hamed Abdel-Samad kontrovers zentrale
Fragen des Islams wie Scharia, Dschihad, Meinungsfreiheit, die Rol-
le der Frau usw. diskutiert.

Wie konnte diese aussehen?

Worauf es vor allem ankommt, sind folgende Punkte: Die
meisten islamischen Lander werden von Diktatoren regiert
oder zumindest von nicht demokratischen Systemen. Diese
Regimes instrumentalisieren den Islam fiir ihre Machtlegi-
timation. Hier hilft die Sdkularitét, um beide Sphiren, die
religiose wie die politische, zu schiitzen. Aufklirung bedeu-
tet auch, dass der Islam seine soziale Dimension wiederent-
deckt, die die Gldubigen aufruft zu Miindigkeit im politi-
schen und geistigen Sinne. Wir haben neben den politischen
Diktaturen ein weiteres Problem, ndamlich die geistigen Dik-
taturen: Gelehrte, denen man ohne zu hinterfragen folgt, sich
ihnen quasi unterwirft und ohne nachzudenken ihre Ausle-
gung, was Islam ist, ibernimmt. Hier braucht es Aufkla-
rung, dass die Menschen miindig denken, auch iber
ihre Religion, und sich nicht Gelehrten unterwerfen,
die auch nur Menschen sind, die sich irren kénnen
oder vielleicht nur Machtanspriiche haben. Ein
weiterer Punkt ist die Wiedereinbindung der Phi-
losophie in die Theologie. Im Mittelalter gab es die-
se Verbindung. Heute hort man kaum von Philosophie,
wenn man Islamische Theologie studiert. Wir haben den
Anschluss an die geistige Entwicklung der Welt verpasst.
Ebenso an die technisch-naturwissenschaftliche. Muslime
konsumieren heute die Produkte der naturwissenschaft-
lichen, medizinischen und technischen Erzeugnisse der rest-
lichen Welt und schaffen wenig Eigenes.
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Das ias’ren
Ramadan

Der Koran

Sie sagen, dass man nur mit Muslimen diskutieren soll,
die die gemeinsamen Rechte, sprich die allgemeinen
Menschenrechte, anerkennen. Was macht man mit den-
jenigen, die andere Werte pflegen?

Reden soll man mit allen. Aber es gibt Werte, die tolerier-
bar sind, und solche, die es eben nicht sind. Wir miissen in
unserer Gesellschaft aushandeln, welches die nicht verhan-
delbaren sind. Es gibt rote Linien wie etwa die Menschen-
wiirde, Menschenrechte, die Sakularitit, Freiheit und Gleich-
heit, die nicht tiberschritten werden diirfen. Zugleich miissen
wir uns dariiber einig werden, dass wir in einer pluralen Ge-
sellschaft leben, in der wir verhandelbare Werte, solche von
Menschen aus anderen Kulturen, tolerieren und anerkennen
miissen, auch wenn sie anders sind.

Zum Beispiel?

Wenn muslimische Frauen ein Kopftuch tragen wollen,
dann ist das fiir viele vielleicht fremd, aber es ist in meinen
Augen nicht etwas, das gegen die unverhandelbaren Werte
verstosst, ausser wenn jemand gezwungen wird, ein Kopf-
tuch zu tragen. Auch die starke spirituelle Bindung vieler
Muslime an religiose Rituale wie das Gebet oder das Fasten
im Ramadan sollte einen Raum der Entfaltung hier in Euro-
pa finden.

Und was ist unverhandelbar?
Menschen, die im Namen des Islams andere diskriminie-
ren wollen, Gewalt ausiiben, oder sagen, als Nichtmuslim sei
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jemand ein Mensch zweiter Klasse, haben in die-
ser Gesellschaft keinen Platz. Wenn es junge Men-
schen sind, die man erreichen kann, muss man
mit ihnen reden, sie aufklaren. Meistens sind
das Junge auf der Suche nach Identitit,
nach Haltund Strukturen, siekann man
als Gesamtgesellschaft auffangen.
Aber Menschen, die nur Hass ge-
geniiber unserer Gesellschaft emp-
finden und Terror ausiiben wollen,
sind ein Fall fiir die Justiz. Wenn
Reden nicht mehr hilft, braucht es ju-
ristische Mittel.

Dann finden Sie es richtig, dass der Staat
Regeln erldsst wie das Burkaverbot, oder den
Schwimmunterricht fiir alle Kinder als obliga-
torisch erklart? Ein Gesetz ist ja kein Dialog.

Etwas gesetzlich zu verbieten, sollte die allerletz-

te Massnahme sein, wenn alles andere gescheitert

ist und wir sehen, dass das friedliche Zusammen-

leben gefihrdet ist. Wenn man schnell vieles ver-

bietet, wird innerislamisch dartiber ein Opferdis-
kurs gefithrt, im Sinne: «Die hassen uns, weil wir
Muslime sind, und wollen uns alles verbieten. Morgen ver-
bieten sie uns auch noch das Gebet und iibermorgen unsere
Religion.» Es darf nicht der Eindruck entstehen, dass die Ge-
sellschaft hier gegen den Islam ist, sondern wir miissen iber
die Probleme reden und im Konsens zu Losungen kommen.
Bei der Burka zum Beispiel, wo so wenige Frauen betroffen
sind, wiirde es reichen, in 6ffentlichen Bereichen wie dem
Gerichtssaal, der Schule oder der Uni die Burka zu verbieten.
Wenn aber jemand privatin der Burka spazieren gehen méoch-
te, soll das kein Problem sein. Ein Verbot muss nachvollzieh-
bar begriindet sein und wenn nétig muss Aufkldrung betrie-
ben werden, warum zum Beispiel hier der Schwimmunter-
richt ein Schulfach ist wie jedes andere. Dafiir muss man die
Imame ins Boot holen, die die Glaubigen dariiber aufklaren,
dassder Islam nirgends vorschreibt, dass kleine Madchen ein
Kopftuch tragen miissen oder nicht am Schwimmunterricht
teilnehmen diirfen. Dialog und Aufklirung sind dabei meist
zielfithrender als ein Verbot von oben.

Sind die Imame der einzige Weg, wie man an die Muslime
herankommt?

Inmeinen Augen wire der Religionsunterrichtan den Schu-
len der viel effektivere Weg. Die meisten Imame kommen aus
dem Ausland und sprechen die Sprache nicht, und sie verste-
hen die hiesige Lebenswirklichkeit kaum. So sind sie nicht
die richtigen Ansprechpartner beispielsweise fiir die musli-
mischen Jugendlichen. In Deutschland sagen immer mehr
Junge, sie fithlten sich fremd in der Moschee und nicht ange-
sprochen. Durch einen aufgekldrten islamischen Religions-
unterricht an den Schulen hat man die Moglichkeit, die
meisten jungen Menschen zu erreichen und ihnen einen re-
flektierten Zugang zu ihrem Glauben zu verschaffen. Zudem
entspriche der Unterricht dann dem Standard der anderen
Schulfécher.
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In der Schweiz sagen gerade mal zehn Prozent der jun-
gen Muslime von sich, dass sie religios seien. Ist es nicht
ein Stiick weit eine Scheindebatte, die hier gefiihrt wird,
von wegen der Islam ist ein grosses Problem?

Natiirlich ist die Frage, ob es dabei nicht einfach um die
Angst vor dem Fremden und vor Menschen aus anderen
Kulturen geht. Man spricht ja erst seit dem 11. September
2001 von «den Muslimenn». Jene, die als Arbeitermigranten
aus der Tirkei, Nordafrika und dem Balkan gekommen sind,
waren vorher einfach Ausldnder. Seit 9/11 findet eine Islami-
sierung der Migrationsdebatte statt, und damit iiberschitzt
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«Der Fundamentalismus, der
sagt, wir miissten alles verein-

70 . In den aktuelle Debatten erstaunt es manchmal, dass
helthChen, €S gebe nur €inen sich die grosse Gruppe gemissigter Muslime nicht str-

. . . . . . ker zu Wort meldet.
eanIgen I‘lChtlgen ISlam, 1st e1n Alles, was der Norm entspricht, ist leise, weil es eben der
. Norm entspricht. Wir reden nicht tiber die 95 Prozent der
neueres P hanomen» Muslime, die jeden Tag normal zur Schule oder Arbeit gehen
und leben wie wir alle, sondern tiber die lauten Extremisten,
und verzerren so das Bild. Deshalb briuchte es mehr 6ffent-
lich sichtbare starke Vorbilder, Muslime, die gesellschaftlich
aufgestiegen sind und der grossen, schweigenden Masse eine
man die Rolle der Religion. Auf der anderen Seite sind die ~ Stimme geben. Es ist aber auch die Verantwortung der Me-
lautesten Stimmen ja die der Extremisten, der Salafisten,die  dien, nicht nur iber die Lauten zu berichten, sondern ein dif-
zwar wenige sind, aber ebenlaut. DamitentstehtdasBild,das  ferenziertes Bild des Islams zu zeichnen und damit auch das
sei der Islam und eine grosse Gefahr. Auch da muss manin  Positive zu zeigen.
unserer Gesellschaft aufkldren und den Menschen zeigen,
dass Extremismus unser aller Feind ist. Die Trennlinie ver- Was erwarten Sie von den Muslimen, die hierher-
lauft nicht zwischen Muslimen und Nichtmuslimen, sondern ~ kommen?
zwischen menschenfreundlichen Weltanschauungen und Ich erwarte, dass sie sich genau so 6ffnen, wie sie erwarten,
menschenfeindlichen. dass die Gesellschaft sich ihnen gegeniiber 6ffnet. Integra-
tion verlduft nie einseitig. Wenn zwei Kulturen zusammen-
kommen, kann das nur funktionieren, wenn sich beide 6ff-
nen. Die Mehrheitsgesellschaft muss sich 6ffnen, dass Raum
geschaffen wird fiir die Menschen, die kommen. Aber nicht
nur physischer Raum, sondern auch geistiger, sodass die an-
deren das Gefiihl erhalten, so anerkannt zu werden, wie sie
sind. Die Migranten miissen in sich einen Raum 6ffnen, um
die Kultur, in der sie nun leben, in sich aufnehmen zu kon-
nen. Sie miissen offen sein dafiir, zu reflektieren, warum man
in Europa Dinge anders sieht als in islamischen Léndern,
beispielsweise die Frage der Geschlechterbeziehungen. In
einigen islamischen Landern wird vieles in der Beziehung
zwischen Mann und Frau {ibersexualisiert. So begriinden
Frauen, die das Kopftuch tragen, dies damit, dass sie ihre Rei-
ze vor den Minnern verbergen. Oder man gibt einander die
Hand nicht, weil das einen sexuellen Reiz auslosen konne.
Solche Auffassungen sind in unserer Gesellschaft fremd, das
muss man verstehen. Wenn man hier eine hingestreckte
Hand nicht nimmt, ist es einfach unhéflich. 4
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Was waire in einem solchen Fall angebracht?

Ein Muslim muss abschitzen, welches Argument hier ge-
wichtiger ist: das sexuelle oder das beleidigende, damit er
sehen kann, wer hier einen Kompromiss eingehen muss. Um-
gekehrt wire es unangemessen, den Muslimen hier beispiels-
weise Moscheebauten zu verbieten. Denn auch da muss man
abwigen: Ist die Religionsfreiheit und damit die Wiirdigung
des Gegeniibers wichtiger, als dass man sich gegentiber etwas
Fremdem durchsetzt? Man muss von Fall zu Fall aushandeln,
wer einen Kompromiss eingehen muss.

Wieso werden Sie angefeindet wegen lhrer Vorstellung

eines barmherzigen Islams? Warum bestehen einige

Muslime darauf, dass der Islam gewalttatig sein muss?

Esist fiir die meisten meiner Kritiker eine Frage der Macht.

Wer hat die Deutungshoheit? Wer spricht fiir den Islam?
Manche Muslime fiihlen sich bedroht, wenn sie sehen, dass
es ausgebildete Theologen gibt, die den Islam entfalten, da-
mit er auch von Nichtmuslimen verstanden wird, und die
Junge unterrichten und damit ihr Islamverstindnis weiter-
geben. Es geht dabei nicht um theologisch richtige oder fal-
sche Argumente, sondern darum, wer fiir den Islam sprechen
darf. Salafisten, die sich als die Anwilte Gottes betrachten,
gehen noch weiter, indem sie sagen, sie sprachen fiir Gott.
Wer etwas sagt, was ihren Positionen nicht entspricht, bege-
he Gotteslédsterung. Sie denken, sie miissten Gott verteidigen,
indem sie das, was stort, beseitigen, geistigund zum Teil auch
physisch.

Aber es gibt diese Tradition im Islam, dass man den
Koran auf verschiedene Weise auslegt?
Der Islam ist eine Kultur der Vielfalt. In der Theologie, der
Justiz, der Literatur und vielen anderen Bereichen war diese
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Vielfaltin der islamischen Tradition lange garantiert, und es
wurde offen iber vieles diskutiert. Es gab die ganze Band-
breite an Positionen, und deshalb gibt es viele verschiedene
islamische Denkschulen. Der Fundamentalismus, der sagt,
wir miissten alles vereinheitlichen, es gebe nur einen ein-
zigen richtigen Islam, ist ein neueres Phinomen. Vor
dem 19.Jahrhundert gab es dasin dieser Weise nicht.

Denken Sie, dass in der aktuellen Debatte um
hiesige und muslimische Werte das Christentum
noch eine Rolle spielt?

Ich erlebe das so, dass das Christentum als Referenz fun-
giert, auf die man sich beruft bei Identitdtsverunsicherung,
bei Angst vor dem Fremden, dem Islam. Pl6tzlich sprechen
viele vom Christentum, von christlichen Werten und von der
Notwendigkeit der Verteidigung der christlich-abendlandi-
schen Kultur. Ich hore diese Argumentation auch von rechts-
populistischen Politikern, bei denen das Christentum plotz-
lich eine Rolle spielt, aber nur in dieser Rhetorik und nicht
als Religion. Sie reden nicht tiber Gott, Néchstenliebe oder
Spiritualitdt, sondern nur dariiber, was anders ist als im Is-
lam und was man deshalb verteidigen muss.

Was kann die Religion fiir die Wertedebatte leisten?

Religionen sind eine Ressource fiir Werte, die wir heute
brauchen, jenseits von Niitzlichkeitswerten, vor allem wenn
es um die Betonung der Wiirde des Menschen oder Néchs-
tenliebe beziehungsweise Gerechtigkeit geht. Religionen
sollten solche Werte besser verteidigen konnen als sakulare
Gesellschaften, weil diese heute stark interessiert sind an
Funktionalitat, Erfolg und Produktivitat, was oft auf Kos-
ten der bedingungslosen Néachstenliebe geht. Man sieht das
etwa in der Debatte um Fliichtlinge, die aufzunehmen ei-
gentlich eine Praxis der Néchstenliebe ist, aber wir diskutie-
ren dariiber, ob diese Menschen tiberhaupt willkommen
sind oder nicht. Damit wird das Kern-Ethos des Christen-
tums in Frage gestellt. [ ]

Foto: Pixabay



