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Freiheit ist weder rechts noch links

Wer liberal ist, bleibt nicht stehen, weder rechts, links noch dazwischen, sondern geht - in Richtung individuelle Freiheit,
selbstbestimmte Kooperation und frei dosierte Solidaritdt. ROBERT NEF

mehr als gemeinsam bewegliches Losen gemeinsa-

mer Probleme dargestellt, sondern als Kampf gegen

die politischen Gegner, die man wahlweise als «rechts»
oder «links» bezeichnet. Hierbei gilt «rechts» generell als
«konservativ» und «links» als fortschrittlich. Das Feind-
bild «die Rechten» wird, nicht nur in Deutschland, immer
noch mit Hitler in Verbindung gebracht, obwohl sich die-
ser stets als national-etatistisch und kollektivistisch den-
kender Sozialist bezeichnet hat, der
gegen einen weltoffenen Liberalismus
und eine freie Marktwirtschaft kimpfte.
Was man konkret bewahren oder
wiederherstellen will, wohin weiter
fortgeschritten werden soll, bedient in
der Propaganda herkommliche Vor-
urteile und Feindbilder. Das seinem
Wesen nach konservative Ziel einer Be-
wahrung der Schopfung durch politi-
sche Bekdmpfung menschlicher Ein-
griffe in die Natur wird paradoxerweise
zum Inbegriff fortschrittlich griin-roter
Interventionspolitik. Angesichts des

Politik wird vor allem in Zeiten des Wahlkampfs nicht

«Freiheit selbst ist

der Macht beteiligte und schliesslich im 21. Jahrhundert
als Sammelbecken einer kleinen Gruppe freiheitsnostal-
gischer Aussenseiter endet. Diese hier skizzierte ideenge-
schichtliche Einengung der Freiheitsidee durch eine Eti-
kettierung als stets zeitgebundener -ismus ist ebenso
polemisch wie die Zuriickfithrung der Gemeinschafts-
idee auf die Klassenkampfideologie des 19. Jahrhunderts.

Die Sehnsucht nach Freiheit im Sinne eines selbstbe-
stimmten Zusammenlebens ist nicht die Errungenschaft
«neuer Menschen», die sich fort-
schrittsgldubig dem Ausbau des
Wohlfahrtsstaats verschreiben, der
den Menschen jene Solidaritédt bei-
bringt, die angeblich Gerechtigkeit
und Frieden und nachhaltiges Wirt-
schaften erméglicht. Der Frieden ist
seit je dadurch gefdhrdet, dass sich
Menschen mit unterschiedlichen
Vorstellungen iiber Gerechtigkeit
gegenseitig bekdmpfen. Frieden ent-
steht auf der Basis eines Grundkon-
senses, dass freie Menschen selbst
tiber ihre Lebensgestaltung und ihre

Vormarschs des Interventionsstaates Bereitschaft zur Kooperation und zur
wire das Unterscheidungsmerkmal kein Dogma. Sie setzt  Solidaritdt entscheiden diirfen. Das
eines konservativen Festhaltens an . . ist die universelle Freiheitsidee jen-
«mehr Staat» anstelle eines Fortschrei- [T FT agezelchen seits aller linken und rechten politi-

tens zu «weniger Staat» ein sinnvolleres
Unterscheidungsmerkmal.

«Der neue Mensch steht weder
rechts noch links, er geht», so betitelte
1969 Herbert Meier sein Buch zum Zeitgeist der 68er. Der
Titel wirft drei grundlegende Fragen auf. Gibt es den
«neuen Menschen», der immer wieder verkiindet wird,
und wohin geht er wirklich? Noch heikler ist die Frage,
was denn «rechts» und «links» politisch, oder noch allge-
meiner, weltanschaulich wirklich bedeutet.

Menschliche Ur-Hoffnung

Zunéchst zum Bild vom «neuen Menschen», der angeb-
lich das Gehen, im Sinne des Fortschreitens, erfunden
hat. Das gemeinsame Ziel eines «Auszugs aus der
Knechtschaft der Fremdbestimmung» durch méchtige
Herrscher gehort schon seit Jahrtausenden zur Mensch-
heitsgeschichte. Gehen hat sehr hédufig den Sinn des
Weggehens, des Auszugs aus dem, was als Knechtschaft
erlebt wird. Der Aufbruch zu neuen Ufern ist eine
menschheitsgeschichtlich latente und immer wieder
mehr oder weniger erfolgreich realisierte Hoffnung.
Der Drang zur Freiheit und zu selbstbestimmtem Le-
ben ist keine politische Ideologie, die als «Liberalismus»
im 17. Jahrhundert in England entstand, dann nach
Europa und in die USA exportiert wurde, im 19. Jahrhun-
dert grosse Erfolge feierte, sich im 20. durch Koalitionen
mit Nationalisten einerseits und Sozialisten anderseits an
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hinter alle Dogmen.»

schen -ismen, die sich mit derzeit
populédren Adjektiven schmiicken.

Die Frage, wie dauerhaft staatsab-
hingig und -gldubig Meiers «neuer
Mensch» ist und welchen Beitrag er zum tatsdchlichen
Fortschritt leistet, bleibt offen. Kénnte es sein, dass auch
im «neuen Menschen» eine menschheitsgeschichtlich ur-
alte Sehnsucht nach einem Auszug aus der aktuellen
Knechtschaft in ein besseres «Land der Freiheit» lebendig
geblieben ist? Freiheit beginnt mit der Bereitschaft zu
einem selbstbestimmten Leben, das gegen wandelbare
Widerstdnde immer wieder neu erkdmpft werden muss.

Die weltweit immer noch gebrauchliche Unterschei-
dung linker und rechter Politik geht auf die Sitzordnung
in der Franzosischen Nationalversammlung nach der
Revolution zuriick: Links sassen die Anh@nger der neuen
Ordnung, aus heutiger Sicht sowohl Liberale als auch
Sozialisten, denn beide Parteien wurzeln im Gedanken-
gut der Aufkldrung und der Franzosischen Revolution.
Sie waren Befiirworter des in der Revolution erkdmpften
Fortschritts zu mehr Freiheit, Gleichheit und Briider-
lichkeit, drei Ziele, die nie gleichzeitig vollumfanglich zu
verwirklichen sind und schon damals den Keim der poli-
tischen Fliigelbildung in sich trugen. Rechts sassen die
Anhénger des Feudalismus, die von einer Wiederherstel-
lung und Reform der stdndischen Ordnung trdumten.
Dies legt bis heute die Auslegung «links gleich fort-
schrittlich und verdnderungswillig», «rechts gleich be-
harrend und riickwértsgewandt» nahe.

Die Richtungen «rechts» und «links» haben im 20.
Jahrhundert eine zusétzliche Bedeutung erlangt. Die
«Rechtsparteien» waren fiir eine starke Nation, die Sozia-
listen fiir eine internationale Ordnung nach ihren Vorstel-
lungen, die die Nationalstaaten ersetzen sollte, aber erst
nach einer Zwischenphase, in der sozialistische Regime
die Umerziehung zum solidarischen Menschen geschafft
hitten. So kdmpften im 20. Jahrhundert dogmatische Na-
tionalisten und Sozialisten in vielen Ldndern aus gegen-
sdtzlichen Motiven fiir «xmehr Staat». Die Liberalen stehen
seit dem 20. Jahrhundert zwischen zwei Fronten: Sie miis-
sen beurteilen, ob der nationalistische oder der sozialde-
mokratische Etatismus ndher an ihrem Ideal einer rechts-
staatlich beschrankten, méglichst regionalen Politik und
einer internationalen Ordnung des Freihandels sei.

Die Suche nach einem mehrheitsfdhigen Programm,
das sowohl den Rechts- als auch den Linkspopulismus
verwirft und einen eigenen Weg definiert, ist dusserst an-
spruchsvoll. Freiheit ist als generelles Postulat zwar be-
liebt, aber in Wahlkdmpfen zu abstrakt. Die Aufforderung
zu mehr Freiheit und Selbstverantwortung und weniger
staatlicher Bevormundung muss sich in einem Umfeld
behaupten, in dem konkurrierende Parteien ihren An-
héngern Entlastungen und Interventionen zu ihren
Gunsten versprechen und gleichzeitig den Liberalismus
als veraltete Position ehemals Privilegierter darstellen.

Schema wird nicht verschwinden

Liberale sind im Strom des allgemeinen Staatswachstums
zur Minderheit geworden. Sie haben aber ihre Opposi-
tionsrolle gegen «Mehr Staat» noch nicht gefunden, weil
sie sich von Opponenten, die ihrerseits «<noch mehr Staat»
fordern, abgrenzen wollen. Freiheit selbst ist kein Dogma.
Sie setzt ihr Fragezeichen hinter alle Dogmen. Kurz:
Rechts und links sind untauglich und missversténdlich,
die Mitte zwischen zwei schlecht definierten Polen gibt es
nicht. Trotzdem wird das Links-Rechts-Schema nicht ver-
schwinden, denn gerade seine schwammige Mehrdeutig-
keit erleichtert die Diffamierung des jeweiligen Gegners
im Machtkampf um Mehrheiten.

Herbert Meiers Buchtitel konnte aus strikt liberaler
Sicht wie folgt neu formuliert werden: Der liberale
Mensch steht weder «rechts» noch «links» und auch
nicht in der Mitte. Er bewegt sich hin zu mehr individu-
eller Freiheit, selbstbestimmter Kooperation und zu frei
dosierter Solidaritdt. Der Kampf der Freiheitsfreunde
beruht nicht auf einem Angriff auf Andersdenkende und
Andersfiihlende, sondern auf einer konsequenten
Rundumverteidigung gegeniiber allen, die ihre Macht
zur Fremdbestimmung anderer missbrauchen und auf
einer konsequenten Nutzung und unternehmerischen
Erweiterung vorhandener Freirdume.

Robert Nef'ist Mitglied des Stiftungsrats des Liberalen
Instituts.

Politischer Mord im Mafia-Modus

Dem Soldnerchef Prigoschin war kein Heldentod vergonnt. Das Bedauern halt sich in Grenzen - just im Kreml. MANFRED ROSCH
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Prigoschins Flugzeug sei nicht abge-
stiirzt, sondern habe eine «Speziallan-
dung» vollzogen: So wird tiber den fina-
len Fall des Wagner-Fiihrers gewitzelt.
Schwarzer Humor zwar, doch kein pietét-
loser, angesichts der Widerwértigkeit des
«Opfers». Auch die Anspielung auf Putins
«Newspeak» ist keineswegs unverfroren.
Das einzige Uberraschende an der Causa
ist, dass der Kreml-Capo so lange zuge-
wartet hat.

Hiermit wird ungeniert unterstellt,
dass der diskrete Wink, der Verréter Prigo-
schin — der den bizarren Vorstoss seiner
Soldner auf Moskau lanciert hatte — sei
seinem selbst gewdhlten Schicksal zuzu-
fithren, von hochster Stelle gegeben
wurde. Im Stil der Mafia, dhnlich wie im
Film «The Godfather II», als der Pate Mi-
chael Corleone seinen Bruder Fredo we-
gen Illoyalitét exekutieren ldsst, nachdem
er ihm vorher zum Schein vergeben hat.

Abrechnung in der Gang

Den italienischen «uomini d’onore» ge-
hen Verschwiegenheit und bedingungs-
lose Treue iiber alles. Wer sich nicht daran
hilt, hat sein Leben verwirkt. Genau das
sind auch Putins simple Hausregeln. Er
hat mehrfach betont, Gefolgschaft sei das
oberste Gebot. Prigoschin, einst Putins
Leibkoch (wohl eher spezialisiert auf Pi-
roggen als auf Pasta), wusste das und ging
in seinem Wahn unverzeihlich viel zu weit.
So einen Gesichtsverlust kann ein Kreml-
Boss nicht ungerécht lassen.

Fememord unter entzweiten Briidern,
das hat in mafiésen Regimen Tradition.
Stalin hat einige untreue und, vor allem,
zig treue Sowjetkommunisten «sdubern»
lassen. Die Unerbittlichkeit des Chefs
zeigte sich besonders prominent an der
Ermordung des Rivalen Leo Trotzki, der
1929 aus Russland abgeschoben und
1940 auf Stalins Geheiss in Mexiko er-

«1881 ermordete ein
revolutiondres Griippchen
aus der Intelligenzija

Zar Alexander 11,

einen Reformer.»

schlagen wurde. Ein Blutsbruder im Un-
geist war Adolf Hitler, der 1934 seinen
langjdhrigen Weggefdhrten, den SA-Chef
Ernst Rohm, ermorden liess.

Eine interessante Anekdote betrifft die
Intimfeindschaft zwischen Stalin und Ju-
goslawiens starkem Mann Tito. Dieser war
zwar auch tiefrot, aber eisern eigensinnig,
Unterwerfung unter den Kreml kam fiir
ihn nicht in Frage. So schickte Stalin Mord-
buben nach Belgrad, doch die Jugoslawen
vereitelten alle Attentatsversuche. Tito soll,
so geht die Fama, Stalin eine kurze Notiz
zugestellt haben: Hor auf damit, sonst
schicke ich dir einen Mann nach Moskau —
und ich werde nur diesen einen Mann
brauchen. Stalin starb bald darauf.

In den frithen, unruhigen Zwanziger-
jahren im besiegten und demoralisierten
Deutschen Reich waren Fememorde in-
nerhalb der rechtsextremen Szene an der
Tagesordnung. Wer verdéchtigt wurde, et-
was ausgeplaudert oder gar mit der Justiz
zusammengearbeitet, iiberhaupt den In-
teressen des jeweiligen Griippchens ge-
schadet zu haben, verfiel der gnadenlosen
Selbstjustiz dieser Organisationen.

Derartige Abrechnungen innerhalb
von Gangs unterscheiden sich in Motiva-
tion und Wirkung offenkundig von «klas-
sischen» politischen Morden. Jiingere
Beispiele hierfiir sind etwa Benazir
Bhutto in Pakistan (2007), Indira Gandhi
in Indien (1984) oder Jizchak Rabin in Is-
rael (1995). Lianger her, aber besonders
fatal: die Ermordung des habsburgischen
Thronfolgers Franz Ferdinand und seiner
Gattin 1914 in Sarajewo — darauf brach
der Erste Weltkrieg aus. Der Anschlag we-
gen der Algerienpolitik enttauschter Offi-
ziere auf Charles de Gaulle (1962) schei-
terte — tiibrigens auch ein packender
Filmstoff, «The Day of the Jackal».

Daneben geschehen immer wieder
auch weniger klar motivierte Morde oder
Mordversuche, wie etwa 1963 an John E
Kennedy - ein weites Feld fiir Verschwo-
rungsfantasten, dhnlich wie der Mord an
seinem Bruder Robert 1968. Auch das At-
tentat auf Olof Palme in Stockholm (1986)
bleibt rdtselhaft und beschéftigt Schweden
bis heute. Ronald Reagan (1981) und im
selben Jahr Papst Johannes Paul II. wurden
zwar getroffen, tiberlebten jedoch.

«langping»

Gelegentlich ist die Ju-
gendsprache schneller
als die volkswirtschaftli-
che Analyse: Die chinesi-
sche Jugend verwen-
det schon seit eini-
gen Jahren das
Wort «tangpingy —
flachliegen. Es be-
deutet: Man klinkt
sich aus dem
Hamsterrad der
von harter Konkur-
renz getriebenen
Arbeitswelt aus.

Die Verwendung
des Wortes ist ein
deutliches Zei-
chen, dass die Ju-
gend bereits seit

ALEXANDER TRENTIN

S . Redaktor
einiger Zeit den zum Thema
Verheissungen China
von immer mehr
Wohlstand nicht

mehr traut. Fiir die dltere Generation
ist dies noch selbstverstandlich.

Uber ein Viertel der stidtischen Ju-
gend ist arbeitslos. Das sind die letzten
Zahlen vom Juni — vorerst kommen
keine neueren Daten, weil das Statis-
tikamt die Publikation eingestellt hat.
Denn die hohen Arbeitslosenraten
sind peinlich: Damit ist klar, dass nicht
nur Hiuserpreise, Unternehmensge-
winne und Aktienkurse in China unter
Druck stehen, sondern auch die breite
wirtschaftliche Zufriedenheit. Und ge-
rade die hat sich Peking zum h6chsten
Ziel gesetzt (vgl. Seite 15).

Trotz des Abschwungs wird eine un-
kontrollierte Finanz- und Wirtschafts-
krise aber wohl verhindert werden.
Der Staat hat genug Einflussmoglich-
keiten und Kompetenz, um die Kos-
ten und die Schmerzen von weniger
Wachstum und verpuffendem Immo-
bilienvermogen so zu verteilen, dass
nicht eine unkontrollierte Spirale
nach unten droht. Allerdings kann
auch er keinen Wohlstand aus dem
Nichts schaffen.

Geht es so weiter, wird nicht nur
die Jugend «flachliegen». Sondern
die Offentlichkeit, die Wirtschaft und
die Anleger werden erkennen miis-
sen, dass es nicht mehr so weitergeht
wie friiher. Das Beispiel Japan zeigt,
dass es bis zu dieser Erkenntnis viele
Jahre dauern kann.

Nicht zu verdrdngen: Der Schweizer
Griindungsmythos ist ein Mord, ein per-
sonlich wie politisch fundierter. Wilhelm
Tell lauert in Schillers Bithnenstiick in der
hohlen Gasse zu Kiissnacht dem Vogt
Gessler auf und monologisiert, vor dem
todlichen Armbrustschuss, iiber seine Be-
weggriinde: «Zu schiitzen vor der Rache
des Tyrannen, will er zum Morde jetzt den
Bogen spannen!»

Tell - Gessler, Brutus — Cdsar

Bei Shakespeare lauten Julius Cisars
letzte Worte «Et tu, Brute! Then fall, Cae-
sar.» Daraufhin der Verschworer Cinna:
«Liberty! Freedom! Tyranny is dead!» Ein
Herrschermord innerhalb der Elite. Der-
gleichen ist in Moskau nicht Usus. Die
Hinrichtung der Romanows 1918 in Jeka-
terinburg war grundlegend anders, ein
Akt der Revolution - er sollte allen, auch
den «Weissen» (dem konterrevolutiona-
ren Biirgerkriegsgegner), unmissver-
stdandlich zeigen, dass es keinen Weg zu-
riick mehr gibt.

1881 ermordete ein revolutionéres
Griippchen aus der Intelligenzija Zar Ale-
xander II., einen Reformer, ausgerechnet;
er war es, der die Leibeigenschaft abge-
schafft hatte. Sein Nachfolger Alexander
II. griindete sofort die Geheimpolizei
Ochrana. Nach dem Umsturz {ibernahm
der bolschewistische Drangsalier- und
Mordapparat (Tscheka, GPU, NKWD, KGB
usf.) eifrig das Know-how der zaristischen
Schniiffler. Putin hat das verinnerlicht.



